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Resumo: Com base na reducdo da cobertura vegetal natucatide apdés a ocupacéo
territorial do Parana, foi instituido através daciato Estadual 387/1999, o SISLEG. Sistema
com o objetivo de proporcionar uma maior eficiéreiagilidade no tramite dos processos de
averbacdo da Reserva Legal, esta corresponden@®al2 superficie total da propriedade.
Com essa regularizacdo e o comprimento da leiy@aminuicdo da area agricultavel e o
produtor rural reduz seu potencial produtivo commseglentes impactos econdmicos.
Objetivando analisar essas normativas e caraateoizenpacto causado, foi realizado o
levantamento em uma pequena propriedade rural micipio de Corbélia/PR, para obter-se
dados referentes as atividades desenvolvidaseadaial de mata nativa, pastagem e lavoura.
Com esse estudo foi possivel comparar a situacéal abm a propriedade apds a
regularizacdo conforme a legislacao, avaliandayvas da renda bruta, o impacto econémico
causado apos a adequacado. Observou-se que apidaizacdo, area de lavoura explorada
em 2 safras na propriedade diminui 4,56 hectaré4(%).

Palavras-chave:SISLEG, impacto econdmico, produtor rural.

Settlement of small property rural opposite the foestry code and alternatives to
economic viability

Summary: Based on the reduction of natural vegetation colat occurred after the land
occupation of Parana, was established by StateePeg87/1999, the SISLEG. System in
order to provide greater efficiency and agilitytire handling of registration procedures of the
Legal Reserve, this corresponds to 20% of the tot of the property. With this settlement
and the length of the law, a decrease of arabld &md farmers reduced their productive
potential with consequent economic impacts. In orie analyze these regulatory, and
characterize the impact, the survey was conduatea small farm in the town of Corbélia /
PR, to obtain data on activities and the total afeaative forest, pasture and crop. With this
study it was possible to compare the current sdanatith the property after the regulation
under the law, assessing, by gross income, theoewonimpact after adjustment. It was
observed that after regularization, the crop araavdsted in two seasons in the property
decreases 4.56 hectares (17.40%).

Key words: SISLEG, economic impact, farmer.

Introducao
O Brasil é considerado um pais com a maior quadgidie leis ambientais, tendo

dificuldades de compreendé-las e aplica-las coroiéeftia e retorno ambiental para a
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sociedade (Tourinho, 2005). Além disso, suas diGesicontinentais resultam em uma
enorme gama de casos, nos quais a aplicacdo déeimitorna dificil atender todas as
particularidades.

Em 1934, surgiu o primeiro Codigo Florestal BrasileDecreto 23.793/34, que veio
para regulamentar a utilizagdo das florestas esifilzes 0s atos danosos ao meio ambiente
como contravencgdes penais. JA na década de sedsmumnia a elaboragdo legislativa com
foco na area ambiental, elaborando-se um novo ©OBigrestal, Lei 4.771 de 15 de
Setembro de 1965 (Ahreapud Tourinho, 2005).

Na sociedade atual, a questdo ambiental possibitadar os rumos do
desenvolvimento em beneficio das gerac¢des futncasntanto, os mecanismos de comando e
controle criados para garantir tal objetivo trazedrios problemas para as pequenas
propriedades rurais (Tourinho, 2005).

Todavia, essa forma de preservacdao ambiental mostea dificuldade, ao mesmo
tempo em que existe a necessidade da preservaf@ensah existe também a necessidade da
producdo de alimentos. Provavelmente, esse seréamday debate dos proOXimos anos:
conciliar aumento da producdo de alimentos coneagpvacdo ambiental (Figueireetaal.,
20009).

A Lei Federal 4771/65 (Cdédigo Florestal), deternguoe:

“Florestas e outras formacdes da vegetacao saarddak de
interesse comum, definindo-se limites para o uswafvo
desses recursos; deste modo s&o definidas, negtaergo,
normativas em relagcdo as Areas de Preservacio mamtea
(APP) e de Reserva Florestal Legal (RL)” (Brasjpud
Delaliberaet al, 2008).

No § 1% inciso Il desta Lei define-se APP como a areadabou ndo por vegetacdo
nativa, com funcdo ambiental de preservar os resunidricos, a paisagem, estabilidade
geoldgica, biodiversidade, o fluxo génico de flertauna, proteger o solo e assegurar o bem
estar das populacdes humanas (Brasil, 1965).

No inciso Il, define-se RL como a area localizadanterior de uma propriedade ou
posse rural, além da area de preservacdo permammuessaria ao uso sustentavel dos
recursos naturais, a conservacao e reabilitaca@ubuaessos ecoldgicos, a conservacao da
biodiversidade e protecédo da flora e fauna. NorZareorresponde a 20% da superficie total
da propriedade devendo preferencialmente propacian conexao com as areas de
Preservacdo Permanente (Brasil, 1965).
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Segundo o Cddigo Florestal, considera-se APP,dlasee toda forma de vegetagéo
natural situada ao longo dos rios ou de cursosud®gao redor de lagoas, lagos ou
reservatorios d’agua naturais ou artificiais, nascentes num raio minimo de 50 metros de
largura, no topo de morros e nas encostas ou gadias com declividade superior & 45
equivalente a 100% na linha de maior declive (BraS65).

Em consonéncia a Lei 4771/65, determinou para sut$gua de largura maxima 10
m, uma faixa de 30 m de vegetacdo para cada latmcaso de locais entre 10 m e 50 m de
largura, 50 m de vegetacéao preservada.

Para assegurar o direito constitucional ao meioiemtd é dever do Poder Publico
definir espacos territoriais e seus componentesrens especialmente protegidos. Assim as
alteracdes no Codigo Florestal introduzidas pelaFeeeral n® 7.803 de 18 de julho de 1989
deram a essa reserva um carater de inalterabilitiede o proprietario privado, nem o Poder
Executivo podem consentir na diminuicdo e na sgpreda Reserva Legal, a ndo ser que esse
consentimento seja dado expressamente por leidigdsgoski, 2009).

Tal legislacdo surgiu em decorréncia de um apelsedor agricola do Parand que
teve, em 1998, centenas de agricultores acionadisiglmente pelo ndo cumprimento das
determinacdes do Codigo Florestal. Com isso, estadese prazo até 2018 para que as
propriedades rurais se adequem a legislacdo arab{(éniP, 2005).

Conforme definido, as RLs podem estar alocadasraprip imével ou podem ser
compensadas, em regime de servidao florestal enveimde terceiros, desde que seja
respeitada a Portaria IAP 233/2004 (Pai@mal Delalibera, 2008).

A APP também podera ser computada no célculo dgasigio da RL, desde que
ndo impliqgue em conversdo de novas areas paraltespaéivo do solo, quando a soma da
APP e RL excederem a 25% da pequena propriedatmlagfmenor ou igual a 30 hectares)
e 50% nas demais, conforme o artigo 16, 86° dogoddiorestal (Delalibera, 2008).

Segundo Delalibera (2008), a ocupacéo territor@lP@rana provocou uma grande
reducdo de sua cobertura vegetal natural. Com tiate foi instituido, através do Decreto
Estadual 387/1999, o Sistema de Manutencdo, Reagfere Protecdo da Reserva Legal e
Areas de Preservacido Permanente - SISLEG.

Define-se como Pequena Propriedade o imével rerdirda compreendida entre 1 (um) e
4 (quatro) modulos fiscais (BRASIL, 1993) e Pequpramlutor rural como aquele que, residindo
na zona rural, detenha a posse de gleba ruralupgsisr a 50 (cinqlenta) hectares, explorando-a
mediante o trabalho pessoal e de sua familia, @t#in@tajuda eventual de terceiros, bem como as

posses coletivas de terra considerando-se a fraagheidual ndo superior a 50 (cinquenta)
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hectares, cuja renda bruta seja proveniente dedadi®s ou usos agricolas, pecuérios ou
silviculturais ou do extrativismo rural em 80% éoita por cento) no minimo (BRASIL, 2006).

Para descricdo das areas a serem analisadas, feessario o uso de técnicas de
geoprocessamento devendo ser utilizadas para @d@le posterior adequacao das areas. Podem
ser representadar qualquer tipo de processamento de dados ge@mneiados, envolvendo
técnicas e conceitos de cartografia, sensoriamegnooto, e Sistema de Informacdes
Geograficas (SIG)tornando-se uma ferramenta auxiliar no diagnéstcotorial de sistemas
agricolas (Tavares, 2004).

Dentre as técnicas utilizadas, o Sistema de Posigiento Global como & mais
conhecido, GPS (de “Global Positioning System") néplamente utilizando e baseia-se na
triangulagéo a partir de satélites (da série NAVRT.AO sistema determina a distancia receptor
satélite, através do tempo que um sinal de radm ke partir de sua saida do satélite, para chegar
ao receptor, o que é feito através de uma coreldga codigos gerados e recebidos (Vetorazzi,
1996).

Segundo Nisgoski (2009), o SISLEG objetiva maidci@fcia e agilidade no tramite
dos processos de averbacdo da Reserva Legal, tBmdicetrizes basicas a manutengéo dos
remanescentes florestais nativos, a ampliacdo dertcwa florestal minima visando a
conservacao da biodiversidade, o uso dos reculs@stais e 0 estabelecimento das zonas
prioritarias para a conservacao e recuperacaoodiévbrsidade.

Para tais adequagfes necessarias em uma proprirdatiehaverdq perda da area
agricultavel e com isso a diminuicdo da renda abpielo produtor, assim deve-se, atraves de
uma analise econdémica, apresentar alternativagsigiéle producao (Canziani, 2005).

O calculo do custo de producédo de produtos agdablaital para a empresa rural e
para todos os agentes do agronegécio, seja sumaBgi antes de iniciar o processo
produtivo seja seu célculo apds o encerramentoatepso (Canziani, 2005).

Segundo Canziani (2005), as estimativas de cusicgrientos) podem ter as
seguintes finalidades: auxiliar no processo de tlamde decisdo quanto a escolha entre
culturas concorrentes e entre sistemas de produignativos a serem utilizados no ano safra
e auxiliar na identificacdo das atividades maisdticas e de maior capacidade de pagamento
em um determinado ano safra.

Com base nestas informacdes, o presente trabathpdeobjetivo a avaliagdo de uma
pequena propriedade rural e suas atividades, a@bcdo codigo florestal e posteriormente
proposicao de atividades alternativas visando manebilidade econdmica.
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Material e Métodos

A escolha da area modelo foi realizada com baggerfd das pequenas propriedades
rurais do municipio. Através destes dados, o estoidconduzido em uma propriedade rural
de 21,39 hectares localizada na Gleba 2 da Cofodascavel no municipio de Corbélia/PR,
com latitude de 24° 45" 04”" S e longitude de B3%3#"~ W, com altitude de 620 m.

Foram realizados levantamentos a campo com téctcgsoprocessamento, consulta
bibliografica para analise do impacto econémicosado pela regularizacdo da propriedade
rural e proposicao de alternativas.

A campo foi verificada a situagdo da coberturaeital da propriedade em estudo,
quantificando as areas de preservacao permanerte) (A reserva legal (RL), na situacao
atual e a eventual necessidade de reposicao medkgglacdo vigente.

Foram verificadas as atividades econdmicas insalad propriedade, bem como a
reducdo de area devido a reposicdo de APP e Rlssivets alternativas de viabilizagédo
econdmica, gerando dois mapas de uso do solo.

Determinaram-se as divisas através de técnicagrsmiamento remoto, utilizando
auxilio dos softwares Google Earth, para delimitaga area em estudo; GPS Pathfinder
Office para processamento dos dados, e posterterni@acdo da superficie através do
sistema computacional de desenho AutoCad.

Com auxilio dos mesmos programas, foram dimensas)adaracterizadas e
calculadas previamente as areas de lavoura, mbkéa, ceserva legal, sede e area de
pastagem, gerado um mapa e caracterizadas asdasgidtuais na propriedade.

Para assegurar a confianca dos dados, realizawaethmento a campo com auxilio
do equipamento Trimble Juno SB que possui um GRfyrado, com precisdo de 1 a 3
metros apOs correcdo diferencial. O Sistema dee€doj UTM utilizado foi Zona 22J,
Datum SIRGAS 2000.

Foram identificados pontos de interesse como dieistie mata ciliar e lavoura,
reserva legal e lavoura, estradas, sede, etc. Eréei® com auxilio dos softwares citados
anteriormente, foram atualizadas e conferidas easétuais, comparando-as com a imagem
de 2010 obtida pelo software Google Earth e o lesaento a campo.

Com os dados levantados a campo e os dados extrdim® softwares, foram
corrigidas as modificacdes realizadas na propriedadecalculada as areas de interesse,
obtendo-se assim, o0 mapa com a situacao idealndegqu lei vigente. Através de calculos

matematicos, foram obtidas as areas necessarms@apor a Reserva Legal e Mata Ciliar.
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Apos isso, foi realizado um levantamento da redeitda da propriedade na atual
situacdo com base nas producdes e precos pagossmeali Estado, através de dados
adquiridos através da SEAB e Emater/PR.

Foram realizadas a tabulacdo dos dados levantadosaiculo da ocupacéo atual e
posterior a regularizacdo da propriedade rurala Ralr foi utilizado o software Microsoft
Excell.

O sistema produtivo da propriedade € composto pelducdo vegetal e producéo
animal. Na producé&o vegetal, cultiva-se soja naasid verdo e trigo na safra de inverno, bem
como pastagem perene. J4 a producdo animal estdeafada pela bovinocultura de leite.

Depois de obtidos os calculos da area de lavousdeexe, foram multiplicados pela
produtividade média e o preco pago medio duraras dafras (Verdo e Inverno) obtidas pela
SEAB, para obtencao da Receita Bruta Atual adcupelo produtor. As informacdes sobre a
bovinocultura de leite, preco e produtividade, forabtidas através da Emater/PR.

Com a tabulacdo dos dados, foi calculada a ardavieira que restaria depois da
regularizacao da propriedade mantendo-se a bovinogwde leite e realizado novamente o
calculo da Receita Bruta que a area alcancaria ammesmas médias de produtividade e
preco usado para situacdo atual.

Foi realizado com isso, o célculo da diferenca Rleseitas Brutas antes e depois da
regularizacdo, chegando ao valor do Impacto Ecardmausado por esta, quantificando o
quanto o produtor rural deixaria de ganhar em dafras mantendo a bovinocultura de leite.

Pode-se também, apds andlise das caracteristicasodaedade, propor atividades
alternativas para incremento da renda por heotare, 0 objetivo de equiparar com a renda

atual.

Resultados e Discusséo
Apés realizar o levantamento de dados com auxdialigdersas técnicas, se obteve os
seguintes resultados: caracterizacdo da area stdeémagem de satélite (Figura 01) e
interpolacdo dos dados obtidos, caracterizando reas aexistentes atualmente de APP,
Reserva Legal, Lavoura, Pastagem e Outros (Figeixap0steriormente, a divisdo das areas
para que a propriedade se regularize junto ao TEPdla 02; Figura 03; Grafico 01). Além
da constatacdo da area necesséria para recupdeagégetacao nativa (Tabela 01).
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FONTE: Adaptada Google Earth, 2011.

Figura 1: Delimitacao e localizacdo da area em estudo.

Tabela 01- Area a recuperar de Mata Ciliar (APP) e Resépgal

OCUPACAO (ha) ATUAL A RECUPERAR LEGAL
Reserva Florestal 3,21 1,07 4,28
Area de Pasto 0,99 0,06
Area agricultavel 16,10 14,82
Sede 0,98 0,54
Estradas e demais 0,11 0,11
APP 1,59 1,59
TOTAL 21,4 21,4

FONTE: Dados da pesquisa.

Observa-se na Tabela 1, que da area total 21239€mecessario recuperar 1,07 (ha)
de Reserva Florestal e 1,59 (ha) de Area de Paggi\Permanente.

Na Tabela 2, tem-se o comparativo entre a arebsiabaividida em &reas conforme a
ocupacdo e areas apods a regularizacdo da propgiedeal. Comparando-se as situagdes,
observamos a necessidade de um aumento de 5% eld&EBorestal, a diminuicdo de 4,3%
de Area de Pasto bem como a diminuicdo 10,61% dea Axgricultavel, acarretando

consideravel impacto econdémico ao agricultor.
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Tabela 02 -Area atual subdividida em areas conforme ocupacéieas apos regularizacio

da propriedade rural

SITUACAO ATUAL

SITUACAO LEGAL

OCUPACAO Area(ha) % OCUPACAO Area (ha) %
Reserva Florestal 3,21 15,0 Reserva Florestal 4,28 20
Area de Pasto 0,99 4.6 Area de Pasto 0,06 0,3
Area agricultavel 16,10 75,2 Area agricultavel 13,82 64,58
Sede 0,98 4,6 Sede 0,54 2,52
Estradas e demais 0,11 0,5 Estradas e demais 0,11 0,5
APP 0,0 0 APP 0,60 2,8
Area de nascente 0 0 Area de nascente 0,99 4,63

Area nova Pastagem 1,00 4,67
TOTAL 21,4 100,0 TOTAL 21,4 100

FONTE: Dados da pesquisa.
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FONTE: Dados da pesquisa.
Figura 2: Uso atual do solo.

Na Figura 2, é possivel visualizar a 4rea em essuthdividida em area de Reserva

Florestal, Pasto, Agricultavel, Area de Sede eadfss e demais, bem como as areas de

nascente e o trajeto percorrido pela agua na aguale.
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Na Figura 3, observa-se a caracterizacdo apés w@areg@cdo, sendo possivel
guantificar a area a sofrer adequacdo bem comio desb0 metros nas nascentes.
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FONTE: Dados da pesquisa.
Figura 3: Areas a preservar na propriedade.
Divisbes da Area ap6s Regularizacdo
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0,
4,70% 0,28%
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B Area de adequacéo - 2,66 ha O Outros - 0,64 ha

FONTE: Dados da pesquisa.
Grafico 01: Divisdes da area apos Regularizagao.

Nota-se que a area necessaria para recuperacad,éedeectares, 12,44% do total da

area da propriedade, além de que, segundo norm&sPdque determinam que a Reserva
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Legal preferencialmente seja recuperada proxinareass de APP, no caso, a Mata Ciliar, a
area afetada com a recuperacado recaira sobre dedasouras, passando de 16,10 hectares
(75,2%) explorados atualmente para 13,82 ha (64,58%

Localizam-se na propriedade duas nascentes, ambadrea de pastagem. Com a
adequacdo da area de APP reduz-se de 0,99 ha ($#&%)0,06 ha (03%) interferindo
diretamente na criagdo da bovinocultura de leite.

Com os dados levantados a campo, e entrevista codutpr, diagnosticou que para
safra de verdo 2010/2011 a area agricultavel flivada com Soja e na safra de inverno a
area foi cultivada com trigo.

De acordo com estas informagdes foi atribuida wteg@io da area que seré deixada de
plantar por cultura em um periodo de um ano ou dafas, resultando em valores na tabela
3,4eb.

Tabela 3: Areas das culturas e criacdo, situacéo atual,igdizths por principais atividades
no periodo de um ano (2 safras) de exploracao

SITUACAO ATUAL
Cultura Soja Trigo Total
Area (ha) 16,10 10,10 26,20
% 61,45 38,55 100

FONTE: Dados da pesquisa.

E possivel observar na Tabela 3, que na atualgsity a area explorada com a cultura
da soja no verdo corresponde a 16,10 ha (61,4%@rea cultivada com trigo no inverno, de
10,10 ha (38,55%), em um total de 26,20 ha.

Tabela 4: Areas das culturas e criaco, situacdo legal,igdiths por principais atividades
no periodo de um ano (2 safras) de exploracao

SITUACAO LEGAL

Cultura Soja Trigo Total
Area (ha) 13,82 7,82 21,64
% 63,86 36,14 100

FONTE: Dados da pesquisa.

Na tabela 4, apos a regularizacdo, tem-se a amarada com a cultura da soja no
verdo 13,82 ha (63,86%) e a area cultivada cora higinverno, de 7,82 ha (36,14%), em um
total de 21,64 ha.
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A éarea de lavoura explorada em 2 safras na pasme estudada diminui 4,56
hectares (17,40%) devido a regularizagao trazewdpredutor um impacto econémico de
mesma percentagem em um ano, caracterizado ndastabgseguir (Tabela 6, 7 e 8), através

do diagndstico de Renda Bruta antes da regulanzésgifuacdo atual) e depois da mesma
(situacao legal).

Tabela 5: Areas das culturas, situac&o legal, subdivididasppincipais culturas no periodo
de um ano (2 safras) de exploracao

DIFERENCA DA AREA EXPLORADA

Cultura Soja Trigo Total %
Area Atual (ha) 16,10 10,10 26,20 100
Area Legal (ha) 13,82 7,82 21,64 82,60
Area de Adequacéo (ha) 2,28 2,28 4,56 17,40

FONTE: Dados da pesquisa.

Tabela 6: Receita Bruta referente a situacéo atual alcasgaela produtor em duas safras

SITUACAO ATUAL

Cultura/Criacao Soja Trigo Leite Total
Area (ha) 16,10 10,10 - 26,20
Cabeca - - 6 -
Produtividade (sc60kg/ha) 54,39 41,51 - -
Produtividade (litros/cabeca) - - 3771 -
Producao (sc60kg) 875,68 419,25 - -
Producéao (litros/ano) - - 22.626 -
Preco (sc60kg) 35,96 23,69 - -
Preco (litro) - - 0,68 -
Receita bruta (R$) 31.489,45 9.932,03 15.385,68 56.807,16

FONTE: Dados da pesquisa.

Na situacdo atual (ver Tabela 6), a receita litatpropriedade totaliza R$ 56.807,16,
sendo que destes, R$ 31.489,45 é proveniente aa& $% 9.932,03 do trigo.
Diferentemente, ap0s a regularizacdo ambientaprdariedade (ver Tabela 7), a

receita bruta é de R$ 50.106,82, destes, R$ 271.®8&lproveniente da soja e R$ 7.690,01 do
trigo.
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Tabela 7: Receita Bruta referente a situacdo legal que sal@&ncadas pelo produtor
seguindo médias atuais

SITUACAO LEGAL

Cultura/Criacao Soja Trigo Leite Total
Area (ha) 13,82 7,82 - 21,64
Cabeca - - 6 -
Produtividade (sc60kg/ha) 54,39 41,51 - -
Produtividade (litros/cabeca) - - 3771 -
Producao (sc60kg) 751,7 324,62 - -
Producéao (litros/ano) - - 22.626 -
Preco (sc60kg) 35,96 23,69 - -
Preco (litro) - - 0,68 -
Receita bruta (R$) 27.031,13 7.690,01 15.385,68 50.106,82

FONTE: Dados da pesquisa.

Tabela 8: Impacto Econdmico causado pela regularizacdo nezeifdeBruta Anual da

Propriedade
SITUACAO LEGAL
Cultura Soja Trigo Leite Total
Receita Bruta Depois (R$) 27.031,13 7.690,01 15.385,68 50.106,82
Receita Bruta Antes (R$) 31.489,45 9.932,03 15.385,68 56.807,16
Impacto Econdémico (R$) - 4.458,32 - 2.242,02 0 - 6.700,34

FONTE: Dados da pesquisa.

Verifica-se que a Receita Bruta Anual da Proprieddelera diminuir R$ 6.700,34 uma
reducao de 11,79% na Receita em duas safras paradigores da localidade somando-se a
bovinocultura de leite.

Com a regularizacdo da area e a necessidade dermdmbvinocultura de leite fez-se a
necessidade de diminuir da area agricultavel urtahescpara plantio de pastagem, devido ao
fato das nascentes estarem localizadas na aresstie p

Assim como no estudo em questdo, pequenas progegdaodem adaptar-se as
alteragbes com novas atividades. Como exemploaulawia e a ovinocultura integradas as
agroindustrias, a producéo de leite, o cultivo dedptos hortifruticolas, a producéo de mel,
entre outras, pois constituem alternativas imptetanle geracdo de renda, assim como a
producdo organica, principalmente de olericolasa ma atendimento de certos nichos de
mercado. A verticalizacdo por meio da agregacawgallr aos produtos como € o caso da

producdo artesanal de queijos, requeijdo, docesngpatas também se constitui numa
alternativa importante.
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Conclusoes

E de extrema importancia a avaliagéo das queste®micas que afetardo as pequenas
propriedades rurais, situacdo essa que nao é daapala Legislagio no momento de
objetivar a conservacao dos recursos.

Atualmente observam-se muitas propriedades conraxtesizacdo apresentada neste
estudo, caracteristicas estas adquiridas muitassvea processo de estruturacdo inicial da
propriedade, como € o caso da bovinocultura de, lséndo a mais prejudicada no processo
de reestruturacdo devido a proximidade com o famme@o de agua.

Observa-se neste estudo a necessidade de manutEng@oda obtida pelo agricultor,
no caso com a bovinocultura de leite, pois com dug@&o da area de pastagem, fez-se
necessaria a adequacao desta com a area de la@bgErva-se que 0s pequenos produtores
sofrem maior impacto econémico frente a adequagdarkas, que tende a ser maior quando
a propriedade possuir uma maior extensdo de cadffggia somada a criagdo como a
bovinocultura de leite.

Observa-se a necessidade do apoio direto dos padqués e extensionistas rurais
objetivando diminuir os efeitos do decréscimo dadpgéo levando até o agricultor iniciativas
de gestdo e planejamento agropecuario, atravéscdelbgias incrementadoras de indices

técnicos e econdmicos e a gestdo administrativatemdo a propriedade rural viavel.
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