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Resumo:O trigo (Triticum aestivum, L.) € uma graminea de ciclo anual cultivada em tdo
mundo, seu cultivo pode ser realizado durante ermve a primavera. Recomenda-se para o
aumento de producado que faca aplicacdo de N (Bitioy Deste modo o presente trabalho
teve por finalidade avaliar o efeito de 4 doses niteogénio (uréia) em funcdo da
produtividade kg 4 numero de gréos por espiga, peso de hectoliti) ¢pmassa de 1000
graos(g) em relacao as dosagens de N aplicado leentea na cultura do trigo. Foi utilizada
a cultivar de trigo CD-114 em sistema de semeadueda, utilizando o espacamento entre
plantas de 0,15 m na densidade 400 plantas aptas@imo quadrado. O delineamento
experimental foi utilizado o de blocos ao acaso cbmepeticbes e 5 tratamentos. Os
resultados obtidos mostraram que a adubacao niadgeaplicado em cobertura interferiu na
produtividade e no numero de gréos por espiga sa de 90 kg hhde N. Para massa de mil
gréos as doses de 0 e 30 ki ki@ N proporcionaram melhores resultados compareaios
os demais. Para os valores de pH a testemunheaafme maior valor, sendo superior aos
demais.

Palavras-chave:Triticum aestivum, L., uréia, produtividade.

Agronomic features of wheat cultivation CD 114 subiitted to the nitrogen coverage
application

Abstract: The wheat Triticum aestivum L.) has an annual grass cycle grown all over the
world, its cultivation can be carried out durin@ thinter and spring. Also it is recommended
of increase production to make N (nitrogen). Thus study Aimed to Evaluate the effect of
four doses of nitrogen (Urea) according to the Betisle kg hd, the grains number per
spike, hectolitre weight (pH) and the 1000 seedsReggarding dosages of Applied N in
coverage in wheat. To cultivate wheat was use€brnl14 tillage, using plant spacing of
0.15 m at density 400 plants per meter squareTapthe experimental design was used a
randomized block with four replication and fiveamments. The results show that the nitrogen
fertilizer used in the crops in coverage affectduciivity and number of grains per spike in
the rate of 90 kg haN. For each thousand grains weight the doses afd30 kg N ha
provided better result compared to the others. dntesy is the highest pH value control,
Being superior to others.

Keywords: Triticum aestivum, L., urea, yield

Introducao
O trigo (Triticum aestivum., L. Monocotiledonae, Poaceae) € uma planta de ciclo
anual, cultivada durante o inverno e a primaveeads um dos cereais mais cultivados e

importante do mundo, tendo como principais prodigomundiais os Estados Unidos, a

Cascavel, v.4, n.3, p.158-172, 2011



Cultivando o Saber 159

Comunidade Européia, Russia e China, destacan@ors@rimeiro lugar em volume de
producdo mundial (Embrapa, 2009). Segundo a CA2@P} a producéo Brasileira foi 5 e 6
milhdes de toneladas e esta concentrada nas sed@sul, sudeste e centro oeste, e nas
regides do cerrado, sob irrigacdo ou sequeiro.

O trigo e originario das montanhas a sudoeste ddvaditerraneo e chegou ao Brasil
no século XVI, sendo inicialmente cultivado no BEstale Sdo Paulo e posteriormente na
regido sul do pais, onde clima e solo sdo maigéaress para seu desenvolvimento (Embrapa,
2008).

Apés a segunda guerra mundial depois de tentagiVi@rassos, surgiram as primeiras
lavouras mecanizadas no Rio Grande do Sul que fooasolidadas por volta de 1960, com a
politica de amparo a triticultura e a moagem dgptronde atualmente a regido sul do pais é
responsavel por 90% da producdo brasileira, temmhoocmaiores produtores mundiais a
China, Estados Unidos e Russia (Borém e Mirandab 20

O trigo é uma cultura de ampla adaptacéo e podeuierado de 60° de latitude norte
a 60° de latitude sul, em diversas condi¢cdes aeacé solo. Sua temperatura ideal gira em
torno de 20 °C. O perfilhamento € favorecido porgeraturas menores, ja o desenvolvimento
da parte aérea € mais intenso com temperaturasesaaié 25°C. Possui tolerancia a geada
durante a fase vegetativa, porém da fase de floratgha maturacéo fisiolégica dos graos se
mostra extremamente sensivel a este intempéri¢a(Panior e Venzon, 2007).

Dentre os cereais mais consumido no mundo, destaaa-trigo, de acordo com
Maschio (2004) o consumo de trigo no Brasil é deximadamente 60 Khhabitanteand®,
sendo o pais um grande importador deste grdospaiproducao tem oscilado ao redor de 6,0
milhdes de toneladas para um consumo potencial pdeximmadamente 10 milhdes de
toneladas.

O grao apresenta uma grande importancia para dkgémhumana na forma de péo,
massas e derivados, e também usado na alimentagéal guando ndo atinge a qualidade
exigida para o consumo humano (Embrapa, 2005).

Dentre as variedades cultivadas no sul do Brasdulavar CD 114 e a que esta
melhor adaptada a regido. Ela qual apresenta bal@ade industrial, por ser do tipo péao.
Todavia, por ter ciclo médio precoce exige solomédia a alta em fertilidade, para expressar
seu potencial produtivo (Coodetec, 2004).

De acordo com Harper (1994) a complementacdo mndkt para a cultura se faz
importante no contexto produtivo. Entre os elementonsiderados essenciais para o0

desenvolvimento das plantas, o nitrogénio € maortante na cultura do trigo. Além, de
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apresentar influéncia sobre o crescimento e debemanto das plantas, também participa de
uma série de rotas metabolicas-chaves, como agingtitda molécula de clorofila, acidos
nucléicos, enzimas, vitaminas, aminoacidos e pratei

Além de sua importancia biologica, o nitrogénio édriente mais dificil de ser
manejado nos solos de regides tropicais e subtigpiem virtude do grande nimero de
reacfes a que esta sujeito e a sua alta instataliga solo (Ernani, 2003).

Muitos sédo os trabalhos de adubacéo nitrogenadirasil que apresentam diferentes
respostas do trigo ao nitrogénio, isso se da pahciente as variacées na fertilidade do solo,
no clima, cultivares adotadas e manejo empregadas Ediferencas podem interferir na
capacidade absor¢do, assimilacdo e conversdo mgénto a producdo de gréos (Peres e
Suhet, 1986).

Conforme Fronzat al. (2008) a quantidade de fertilizante nitrogenaderaaplicado
varia muito, basicamente, teor de matéria orgadirasolo, na exigéncia da cultura para
expressar seu rendimento, periodo de maior neeelgsida cultura; entre o processo de
contato do elemento com a raiz, das caracteristdmsadubo nitrogenado e suas
transformacdes no solo.

Relatam Zagonedt al. (2002) que as maiores produtividades na cultorérigo em
funcdo da adubacdo nitrogenada se da quando o méswkutivado em sucessdo as
gramineas, entretanto na indicacao correta, € @jaecsltivado apos uma leguminosa, sendo
que para uma mesma produtividade, a necessidadatrdgénio € menor. Tanto doses
excessivas quanto doses insuficientes de adubacdsionam perdas na produtividade
causando prejuizos para o produtor rural, poigferem direto na sanidade dos graos, e
consequentemente na produtividade da cultura.

Segundo Acevedcet al. (2002) o trigo como outra cultura responde bem ao
incremento tecnologico, principalmente quando antjdade de agua recebida durante o ciclo
for bem distribuida. A deficiéncia hidrica no stiloita a resposta da planta a aplicacdo de
fertilizantes, retardando os processos envolvidosutricdo mineral: difuséo, fluxo de massa
e interceptacao pelas raizes, portanto a efici@oiaresposta dos genoétipos de trigo a doses
de nitrogénio em relacdo a produtividade, deperadéisponibilidade de agua. Portanto a
Embrapa (2009) recomenda que o fertilizante sefzalleado pela superficie havendo
necessidade de que o mesmo seja dissolvido pateassportado pela agua para interior do
solo, por isso a aplicacdo sO deve ser feita quansto apresentar umidade suficiente para
que esses processos (dissolucdo e transporte W) gossam ocorrer. Em qualquer

circunstancia, o melhor momento de aplicagcdo samas de uma precipitacdo pluvial de
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média intensidade, pois a dissolugéo e o transpertdtrogénio para as raizes serdo rapidos,
evitando-se, assim, perdas por volatilizacdo. Masem, precipitacdes pluviais prolongadas
ou de alta intensidade podem propiciar perdas dpoN lixiviagdo ou por escoamento
superficial.

A deficiéncia de nitrogénio no solo é causada @oxdoteor de matéria organica e
perdas por lixiviacdo, volatilizagcdo, desnitrifiéace erosdo. O sintoma de deficiéncia de
nitrogénio € caracterizado por amarelecimento d#sag mais velhas e, dependendo da
intensidade e da evolucdo da deficiéncia, podejiatinda a planta. As laminas das folhas
inferiores morrem, ficando o tecido com colorag&arnem-chocolate (International Plant
Nutrition Institute, 2007)

De acordo com Silvaet al. (2005) além de ser responsavel por incrementar a
produtividade, o nitrogénio quantitativamente € asrimportante e junto com o fésforo e
potassio sdo 0s macronutrientes primarios, definidomo base para a cultura do trigo
(Sylvester-Bradleyet al. 2001). Para Malavolta (1981) a exigéncia do tégde 42 kg de
nitrogénio para produzir uma tonelada de graosetmto Souza e Lobato (2004) relatam que
para a producdo de uma tonelada do mesmo, sdotakperem torno de 25 kgle N via
colheita.

O suprimento de nutrientes minerais afeta fortementrescimento, a morfologia e a
distribuicdo do sistema radicular no substrato @perfil do solo. Este efeito é bastante claro
com o nitrogénio. Segundo Carvaléioal. (2003) a deficiéncia de nitrogénio pode reduzir a
evapotranspiracdo e a eficiéncia do uso da agueuhara do trigo, e também, afetar a
interceptacdo da radiacdo, diminuindo a eficiéndta uso da radiacdo, provocando o
aparecimento de uma clorose generalizada das fdimetanto Nielsen e Halvorson (1991)
relatam que adubacdes nitrogenadas em excessamtaeaplantas mais suscetiveis as
doencas, acarretando perdas que reduzem a prolalévi

Embrapa (2009) recomenda a aplicacéo parceladatderntie, aplicando-se parte na
semeadura e o restante em cobertura, indicadaasas iniciais da cultura. O periodo critico
de suprimento de N em cobertura no trigo vai dargémeia até a emissdo da 72 folha
(Bredemeier e Mundstock, 2001). Porém a Comiss#iwr&dileira de quimica e fertilidade do
solo (2004) recomenda que o nitrogénio seja apicadinicio do afilhamento e comeco do
alongamento, variando de cultivar para cultivar.

Para Zagonekt al. (2002) todos os componentes de producédo do fpmmem
beneficiar-se em maior ou menor grau do nitrogémxogto a populacéo de plantas, por isso a

época correta de aplicacdo do nitrogénio é de fuedtal importancia para incrementar o
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rendimento de gréos, pois aplicacbes muito precocesnuito tardias podem ser pouco
aproveitadas pelas plantas. Embora se possam iectamcada um dos componentes,
individualmente, fenébmenos compensatérios fazem cooe, freqlientemente, o0s

componentes se relacionem de forma negativa, telndgmpropiciar o incremento de uns e o
decréscimo de outros; assim, a mesma produtivigdade ser obtida por diferentes caminhos,
sendo dificil estabelecer-se uma combinacéo oOtiosacdmponentes de producéo (Lamothe,
1998).

As cultivares de trigo diferem substancialmentesoa capacidade de emissao de
perfilhos, no seu ciclo, na arquitetura de plantaoepotencial produtivo. Estas diferencas
podem interferir na capacidade de absorcdo, assi@dl e conversdo do nitrogénio a
producao de gréaos. Além disso, a cada ano € langadis cultivares que, por apresentarem
base genética diferenciada, podem apresentar tasfisinta a época de aplicacdo e a dose
de nitrogénio. Para Amadal. (2002) e Figueiredet al. (2005) a dinamica do N no sistema
solo-planta, como a consequente eficiéncia dazatifio de N pela planta, é influenciada
principalmente pelo sistema de cultivo, tipo ddilfeante, formas de manejo e condicdes
edafocliméticas.

De acordo com Yano (2005) existem muitas fontesnidiedygénio no mercado
disponiveis para as culturas, sendo na forma aitNaNQ, KNOz), amoniacal [(NH)2SQy],
nitrico-amoniacal (NENOs3) e amidica (uréia). No Brasil, grande parte doogé&nio em uso
na agricultura estd em sua grande maioria repdmela uréia [CO(NH], no entanto, o
uso deste elemento quimico esté relacionada aeggetdas pelos processos de lixiviagdo e
volatilizagdo, o que compromete a maior eficiéra@aabsorcao pela planta, principalmente
em ambiente desfavoravel de aplicacdo. O sulfatandi@énio ((NH).SO,) apresenta metade
da concentracdo de nitrogénio (21% de N) em reldcéceia, e maior custo, porém tem a
vantagem de fornecer enxofre ao solo, cerca de @&¥4e elemento. O nitrato de amonio &
menos utilizado do que os anteriores, possuindoagneentracdo de N intermedidria entre o
sulfato de aménio e a uréia (32% de N), tém umocomstis elevado, porém seu uso pode ser
interessante em alguns casos de aplicacao supkrfici

O sulfato de amdnio € uma opc¢ao como fonte de W,mfio sofre volatilizacdo de
nitrogénio amonical (N-Nk} quando o pH é inferior a 7. Porém, este fertilieatem sua
eficiéncia reduzida basicamente por desnitrificagdxiviacdo de nitratos apresentando um
efeito acidificante maior que a uréia (Malavolta8Q).

O sulfato de amonio contém 21% de N e 24% de Slosema boa opcao para adicéo

de S nas fertilizagBes do solo. O enxofre contigitanfertilizante esta prontamente disponivel
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para as plantas, pois se encontra na forma das(848)). Para as culturas que demandam
adubacdo em cobertura de N, o sulfato de amdniead#ealgumas vantagens (Malavolta,
1982). Porém Rendig (1986) cita que adubos contemkofre afetam o rendimento de
producao de algumas culturas, prejudicando a quadidle varios produtos agricolas. Podem
ser mencionados, como exemplos, aumentos nos tder@soteina e seu valor bioldgico,
digestibilidade e palatabilidade de forrageiraer e 6leo de oleaginosas, mas para o trigo
contribui para as melhorias na qualidade da farpdra panificacéo.

Deste modo o presente trabalho teve por finalidaddiar a produtividade Kg Ha
numero de graos por espiga, peso de hectolitro épidassa de 1000 graos(g) em relacao as
dosagens de N aplicado em cobertura na culturagto t

Material e Métodos
O experimento com a cultura do trigo foi realizadoampo na area experimental da
fazenda escola da Faculdade Assis Gurgacz — FAGdsitno municipio de Cascavel — PR
sendo a latitude 24° 56’ 41”'S, longitude 53° 38"¥/ com uma altitude de 694m ao nivel do
mar. O solo foi classificado como LATOSSOLO VERMEDHDistréfico tipico (Embrapa,
1999), tendo como cultura anterior a soja. O radoltda analise quimica do solo esta
apresentado na Tabela 1.

Tabela 1 Resultados da analise quimica do solo constgwlatcamada aravel 0 - 20cm.
Cascavel PR., 2010

M.O pH P Al K* Ca’ Mg=* H+Al CTC V
g/dn-? CaCb mg/dm3 ................................................................ Cmolc/dm3 pH? %
35 4,9 252 0 0,36 5,15 1,45 6,69 13,75 50,99

Foram utilizados cinco tratamentos com quatro refe$ sendo os tratamentos: sem
adicdo de N (testemunha) e as demais distribu@sseguintes dosagens 30 ki ke N, 60
kg ha'de N, 90 kg hade N, 120 kg ha de N.

Antes do plantio as sementes foram tratadas coetiéida Imidacloprido (na dose de
100 ml 100 kg de sementes), e para fungicida com Triadimenoti@se de 270 mL 100 Kg
de sementes).

A marcacao do campo foi realizada antes do plaséingdo as parcelas dimensionadas
no tamanho de 5 m x 2,25 m, ou seja 11,25 endispostas com delineamento em blocos

casualizados com sorteio aleatorio.
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A semeadura foi realizada no dia 13 de maio de 208% o uso de uma semeadora
de fluxo continuo sendo feita sua regulagem enmabaa e aferida a campo.

A cultivar utilizada foi a CD 114 semeado com uneasidade de 400 sementes aptas
por nf, com espacamento de 0,15 m entrelinhas, ou, 4800sementes por HaNa
adubac&o de base foi aplicado 250 kg tha fertilizante com a formulacdo de NPK 08-20-20.

A adubacao nitrogenada de cobertura foi realizada@ 40 dias apés a emergéncia,
conforme o recomendado para a cultura aplicandH$zto de aménio (21-00-00).

Fatores de producéo que foram avaliados no trigmlytividade (kg hd), massa de
1000 graos (g), namero de graos por espiga e ptolitrico (pH).

A cultura recebeu os tratos culturais para manétenia sanidade, sendo realizadas
trés aplicacbes de fungicidas, aos 30, 45 e 65 d@Es a emergéncia, conforme o
recomendado da cultura.

A colheita foi realizada no dia 19 de Setembro @@92 de forma manual e o material
cortado foi trilhado de forma mecéanica no Ceddbapois de trilhado o produto foi limpo e
pesado. A umidade dos graos no dia da operacde fb8,5%.

Os dados referente a numero de grédos por espigm ge mil graos, pH e
produtividade kg Haforam obtidos no dia da colheita sendo que pata tator de producéo
serdo sorteadas dez plantas aleatoriamente. Aplds tos dados coletados, estes foram
comparados através da analise de variancia e sagres 5% pelo programa de analise

estatistica Sisvar.

Resultados e Discusséo
Analisando os resultados da Tabela 2, pode-sevaysgune os parametros rendimento
de gréos (Kg h3, peso hectolitro, nimero de grdos por espiga ssmae 1000 grdos
apresentaram diferenca significativa ao nivel de &&6 probabilidade, em funcdo dos

diferentes tratamentos realizados.

Tabela 2- Resultados estatisticos dos dados avaliadog&iameral (M.G), coeficiente de
variacéo (C.V), Cascavel 2010

Parametros estatisticos F M.G C.V(%)
Rendimento de gréos 242.612* 2.408,2( 1,75
Peso Hectolitro 3.857* 77,71 0,98
Massa mil gréos 12.086* 32,55 2,35
NUmero de grdos por espiga 27.200* 29,05 1,72

* Significancia ao nivel de 5% de probabilidadenés significativo
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Através do teste de Tukey constatou-se que houfesedca significativa para o
rendimento de grédos, sendo que todas as médiagiak@gens propiciaram resultados
estatisticamente melhores que a testemunha. Relgda o N tem influéncia direta sobre o
rendimento das gramineas (Breizal. 2005). Para a caracteristica de numero de gréios p
espiga, verificou-se um valor de F significativaydicando haver diferencas entre os
tratamentos, onde a testemunha propiciou resuttatidisticamente inferior as demais doses.
O coeficiente de variacdo demonstrou homogenidadeaiga dispersdo amostral dos
resultados analisados.

Os valores de F para o peso de 1000 gréos apresanian resultado significativo ao
nivel de 5% de probabilidade, indicando que houferehca na média dos pesos quando
submetidos a diferentes dosagens de adubacdoamtadg. Para o coeficiente de variacao.
Segundo Gomes (2002), para o coeficiente de variagddados apresentaram uma baixa
dispersao, pois foram inferiores a 10%.

O valor de F para o peso hectolitro, (Tabela 2)traague houve significancia ao nivel
de 5% de probabilidade. O coeficiente de variagdionfenor entre todas as variaveis

analisadas deste trabalho, demonstrando assim aimeadispersao dos dados.

Tabela 3- Teste de comparacao de médias Tukey a 5% déicigicia para 0s parametros
estatisticos em funcéo das doses de nitrogénio

Doses de N (kg hd)
0 30 60 90 120
Rendimento de gréos (kg Ha 1897,3 e 2320,8d 2452,5c 2744a 26265b
Numero de gréos por espiga 2752b 28,07b 29,35b 30,72a 29,77b
Massa de mil gréos (Q) 3450a 33,00ab 32,50bc 31,75bc 31,00c
Peso Hectolitro (kg Hi 79,00a 77,75ab 77,50ab 77,30ab 77,00b

Médias com letras diferentes apresentam diferapessentam diferencas entre os
tratamentos ao nivel de 5% de significancia

Parametros estatisticos

Analisando a Tabela 3, o rendimento de gréos api@seliferenca estatistica entre os
resultados em funcdo das dosagdasN aplicadas. A adicdo de nitrogénio em cobertura
inicialmente proporcionou o aumento da produtivejgabrém o uso de dosagens maiores de
90 kg h& de N nao resultaram em ganhos para a culturaréFigu Brazet al. (2006) obteve
0 mesmo resultado em sucessao a diferentes cullarasbertura. A resposta resultou em
uma equacdo quadratica y = -0,0732x15,054x + 1899,9. O grau de determinac&o foi de
96,22%, indicado pelo ;R mostrando que existe alta correlagcdo amostra¢ erst dosagens

nitrogenadas e a producdo de gréos, de alta cdidfale. Todas as médias dos tratamentos
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propiciaram resultados superiores a testemunhaeténto o coeficiente de variacao foi de
1,75%, e a média geral de 2.408,2kgd lf@iabela 2), evidenciando a homogeneidade dos
resultados e a baixa dispersdo amostral, confirmasdim os dados que segundo Aratjo

al. (2007) a utilizacdo de nitrogénio na forma minéuaéia) demonstra resultados positivos
na cultura do trigo.

3000 -
°
< 2500 + * I
g /
o 2000 p y= -0,0732x2 + 15,054x + 1899,9
o R% = 0,9622
5 1500 +
o
=
S 1000 -
o]
e
o 500 -
O T T T 1
0 30 60 90 120
Dose de N Kg ha *

Figura 1 - Rendimento de gréqkg ha') em funcéo da aplicacdo de doses de N (K§.ha

No trabalho desenvolvido por Nakayaetal. (2006) a producéo foi crescente com a
aplicacdo até a dose de 158,82 kd/Ha N, com uma producéo de 2.810 kg/hmostrando
uma resposta favoravel da cultivar para esta pratieste experimento a disponibilidade
térmica e a hidrica, foram favoraveis para o cresnio e desenvolvimento das plantas.

O numero de grédos por espiga € um componente ddinremto de grande
importancia, devido a grande correlagdo existenteeeesta caracteristica agronémica e a
produtividade da planta. A Figura 2 demonstra tadok expressivos em relagdo as dosagens
aplicadas, mostra como o N interfere no desenvamtm reprodutivo da cultivar CD 114
indicando que o aumento da dose influenciou osregalmmédios de niumero de gréos por
espiga. A resposta resultou uma funcdo de compentrquadratica com equacédo y = -
0,0002% + 0,0515x + 27,24. O grau de determinacao foi%# $dicado pelo & mostrando

que existe alta correlacdo amostral entre as \&s@avaliadas.
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31 +
* y = -0,0002x? + 0,0515x + 27,24
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NUmero de graos por espiga
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27 T T T 1
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Figura 2- Numero de gréos por espigas em funcdo da aplicgsgdoses de N (kg fip

O numero de graos por espiga apresentou respagtdicsitiva em relacdo aos
diferentes tratamentos, sendo que o tratamentopgueorcionou o melhor resultado foi
aquele em que se utilizou a dosagem de 90 KgdeaN, com média geral de 30,72 sementes
por espiga (Tabela 2). Da mesma forma a utilizaaosagens exageradamente elevadas
nao corresponderam a melhores resultados quantssa \eariavel. Dados obtidos por
Trindadeet al. (2005), mostrou que utilizagéo de nitrogénio nducaldo trigo incrementa a
reducdo do abortamento de afilhos e aumenta ndo re@mero de grdos por espiga, mas
também, o numero de grdos por unidade de areaivBlossnte as melhores condicbes
hidricas ocorridas no ano, tenham influenciado remiltados. Este resultado mostra a
importancia do uso deste nutriente de forma adegoactultura.

Em relacdo as doses de N, estas influenciaram ganes 1000 graos de forma
negativa (Figura 3), pois se ajustaram a uma furlgéEar decrescente, sendo que a
testemunha apresentou maior peso da massa de fd&as Esta reducdo ocorre com a
elevacdo das doses de N, pode ser atribuida aontmme nimero de grdos por unidade,
aumentando a competicdo por nutrientes e fotodssios na espiga e, como consequéncia,
reduzindo a massa unitaria dos graos (Frizzenal. 1996). Dados parecidos foram
encontrados por Cazetta (2007) confirmando queneeato da adubacdo com N diminui a
massa de graos significativamente. Por sua vezoriéhgt al. (2002) e Soares Sobrinho
(1999) verificaram que a adubac&o nitrogenada n#ioenciou na massa de 1000 gréos.
Entretanto Coelhet al. (1998), trabalhando com doses de 0, 30, 60, PP0ekg hd de N,

verificaram aumento na massa de 1000 grdos até BQ2ekg hd de N, nas duas safras
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avaliadas, respectivamente, com diminuicdo nesspaoente com a utilizacdo de doses de
N superiores.

35 4 y=-0,0275x + 34,2
345 + R” = 0,9654
34 -
335 -
33 - .
32,5 -
32 -
31,5 -
31 - ¢
30,5 ‘ ‘ ‘ ‘
0 30 60 90 120

Peso de mil graos (g-1)

Doses de nitrogénio (Kg ha '1)

Figura 3 - Peso de mil grdos em funcéo da aplicacdo de deskgky ha).

Observando ainda a (Figura 4), pode-se constarhquve comportamento linear
decrescente para massa hectolitrica em funcdorderda das doses de N. Da mesma forma
Trindadeet al. (2006), Cazettat al. (2007) testando doses de uréia, encontraramesabte
massa hectolitrica decrescentes, conforme se aanaeatdose de N de maneira excessiva, de
0 a 200 kg hA Também Frizzonet al. (1996) observaram reducdo na massa hectolitrica
com o0 aumento da adubacéo nitrogenada. SegundankFetrbal. (2002), uma chuva sobre a
lavoura madura reduz a massa hectolitrica, afetaadsequentemente, a qualidade de graos.
O peso hectolitro é importante, pois serve comd@rpatro para a comercializagdo de graos,
uma vez que na pratica, o valor recebido pelo goodd menor quando o peso hectolitro se
apresenta abaixo de 78 kg'hl

A massa hectolitrica foi influenciada significatvante, a resposta resultou uma
funcdo de comportamento quadratico com equacd6,9G02x - 0,0334x + 78,879. O grau
de determinac&o foi de 94,5% indicado pefprRostrando que existe alta correlacdo amostral

entre as variaveis avaliadas.
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79,50 y = 0,0002x2 - 0,0334x + 78,879
R? = 0,9454
79,00 ¢

78,50
78,00

77,50 ~

77,00 ~ *

Peso hectolitro (Kg hi)

76,50 T T T
0 30 60 90 120

Doses de N por ha

Figura 4— Peso hectolitro em funcdo da aplicacdo de difesatiises de nitrogénio (kg ha
Concluséo

A dose de 90 kg Raproporcionou incremento na produtividade de gefins niimero
de grdos por espiga. Para a variavel massa der#oi$ gg) as doses de 0 e 30 kg'fe N
proporcionaram melhores resultados comparado comepsis. Para os valores de pH a

testemunha apresentou o maior valor, sendo suersodemais tratamentos.
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