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Resumo: O objetivo do presente estudo foi realizar umdisméas atividades agropecuarias

da Bacia do Parana lll. A Bacia do Parana lll apganma area de aproximadamente 8.000
km? em 28 municipios do Oeste do Parana. Através destselo chegou se as seguintes

conclusdes: soja, milho e trigo ocupam quase didatee da area agricola; existe uma

pequena area cultivada com frutas e outras culalimentares; existem culturas oleaginosas
com potencial de producéo de alimentos e biodigselinos, suinos e aves se destacam em
termos de efetivo animal.

Palavras-Chave:alimentos, sustentabilidade, transi¢ao.
Sociological analysis of the activity of agriculttal Parana Basin I

Abstract: The aim of this study was an analysis of the adjuical activities of the Parana
Basin Ill. The Parana Basin Ill covers an area ppraximately 8,000 kfm in 28
municipalities of Parana. Through this study redch®e following conclusions: soybean,
maize and wheat occupy the entire agricultural;atesre is a small area planted with fruits
and other food crops; oil crops exist with potdnftet producing food and biodiesel, cattle,
pigs and poultry stand in terms of actual animal.

Key words: food, sustainability, transition.

Introducao

A Bacia Hidrografica do Parana lll trata-se de wede formada por 13 sub-bacias
significativas, alimentadas por mais de 1.500 n#ssede primeira ordem, e que drena suas
aguas diretamente no reservatorio de Itaipu (Fdledt al., 2006). Segundo Friedrighal.,
(2006), trata-se da maior bacia do Parana e umandasricas do mundo, abrange uma area
de aproximadamente 8.000 kmm 28 municipios do Oeste do Parana mais MundamNov
Mato Grosso do Sul, onde vivem cerca 980.000 hatieisa com a economia baseada no setor
primario, mas com alguns focos de forte indust#géo e movimento turistico.

As principais atividades presentes na Bacia saauigra (soja, trigo, milho e
mandioca), agropecuaria (suinocultura, avicultgado leiteiro e de corte e piscicultura),
agroindustrializacdo (frigorificos, laticinios, iiitria de Oleos vegetais e fecularias)
(Parizotto, 2011).
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Partindo do pressuposto que a economia da regtdaobaseada em parte no setor
primério, este estudo tem por finalidade gerarrinBbes a partir da andlise de dados
disponiveis pelas agencias oficiais de estatissoare atividades agropecuarias dos
municipios que compde a Bacia do Parana lll, paeang futuro possam ser utilizados como

subsidios na implementacdo de novas politicas sknglelvimento.

Material e Métodos

O trabalho realizado foi caracterizado como pesqgisalitativa e quantitativa cuja
amplitude é tipificada como descritivo, onde o paimento técnico adotado foi a analise de
dados secundarios, sendo que os materiais utiBzadorealizacdo do estudo foram os
Cadernos Estatisticos dos Municipios do Parandomiddbs pelo Instituto Paranaense de
Desenvolvimento Econémico e Social (IPARDES, 20XDdmo area de abrangéncia do
estudo foi utilizada a Bacia do Parana lll.

No més de julho de 2010 foram analisados no sitelRRRDES os cadernos
estatisticos dos 28 municipios paranaenses que deompBacia do Parana lll: Alténia,
Cascavel, Céu Azul, Diamante do Oeste, Entre RmOdste, Foz do Iguacu, Guaird,
Itaipulandia, Marechal Candido Rondon, Maripa, Néatdia, Medianeira, Mercedes, Missal,
Nova Santa Rosa, Ouro Verde do Oeste, Palotina, Btagado, Quatro Pontes, Ramilandia,
Santa Helena, Santa Terezinha do Itaipu, Santad el@ Oeste, Sdo José das Palmeiras, Sao
Miguel do Iguacu, Terra Roxa, Toledo e Vera Crudste.

De posse dos Cadernos Estatisticos foram realizeglggocedimentos matematicos
para obter os seguintes indicadores: area ocupsglmdo as atividades econdmicas, area
colhida com cada cultura, produgcédo das culturagjimento médio das culturas, efetivo da
pecuaria, producdo de origem animal, populacdo csomamente ativa no meio rural,
populacdo ocupada segundo as atividades econOmicador adicionado bruto a precos
basicos segundo os ramos de atividades.

Espera assim compreender a natureza da produgdmeagaria da Bacia do Parana
[Il a partir das informacdes geradas pela analeselesses dados. Piurcosky (2011) define
dados como fatos nao trabalhados. Ja informac&firéd& por esse autor como uma colecéo
de fatos organizados de modo que adquirem um wadicional além do valor préprio. Para
Piurcosky (2011) o processo de transformacdo desdgdplicando conhecimento pela
selecdo, organizacdo e manipulacédo) gera as infdesa Uma vez guardadas, utilizadas e

compreendidas essas informacfes geram conhecimBsge conhecimentoepresenta
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percepcdo e a compreensdo de um conjunto de inféesagque podem ser Uteis para uma
tarefa.

Resultados e Discussao

Através da Tabela 1 verifica-se que a lavoura tear@oocupa 67% da area, seguida
pela ocupacgdo pecuéria com 29%. As informacdesdemnhessa tabela mostram que a regido

é fortemente caracterizada como produtora de gcaose e leite.

Tabela 1.Area ocupada segundo as atividades econdmicasuttisipios da Bacia do
Parana lll. 2006

Aquicultura Horticultura Lavoura Lavoura Pecuaria ProducaoProducdo Producédo Total

e pesca permanente temporaria floresta  floresta de
nativa plantada sementes
2.046 ha 9.484 ha 10911 ha 666.471 289.514 1.308ha 13.719 12 ha 993.465
ha ha ha ha

A Tabela 2 mostra que a cultura da soja ocupa arraeea entre os cultivos agricolas
(51%), a seguir vem o milho ocupando 36% e o ttgo 10%.

A maior area ocupada pela soja na Bacia do Pathéaima tendéncia que se repete
em outras regides do pais. O explosivo crescimagatproducdo de soja no Brasil, de quase
260 vezes no transcorrer de apenas quatro déatasninou uma cadeia de mudancas sem
precedentes na histéria do Pais (EMBRAPA SOJA, Y(Bdgundo Costa (1996) os fatores
que mais contribuiram para isso foram: facil adgjmadas variedades e das técnicas de
cultivo oriundas do sul dos Estados Unidos; cultutdizada em sucessdo ao trigo,
possibilitando o aproveitamento da mesma areamdagiinas e equipamentos, dos armazéns
e da mao-de-obra; politica de auto-suficiéncia dgot o que permitiu uma melhor
capitalizacdo do produtor; possibilidade de me@aéia total da cultura; condicbes favoraveis
de mercado, especialmente do externo; caréncideds vegetais comestiveis para substituir
a gordura animal; desenvolvimento rapido do pard@erocessamento, garantido a total
absorcdo da matéria-prima; participacdo de codpasatnos processos de producdo e
comercializacdo; geracdo de tecnologias adaptadadifarentes condicdes do pais,
possibilitando ganhos em produtividade e expana& movas regides.

O Brasil é o0 segundo maior produtor mundial de atjas apenas dos EUA. Na safra
2009/2010, a cultura ocupou uma area de 23,6 nslhigehectares, o que totalizou uma

producao de 68,7 milhdes de toneladas. A prodatidedmédia da soja brasileira foi de 2941
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kg por hectares (EMBRAPA SOJA, 2011). A média 3.244 por hectares obtida nos

municipios da Bacia do Parana lll, estd acima ddiangacional. Isso deve a excelente

condicéo edafo-climatica da regido aliada a addgémoderna de tecnologia de producéo. A

producao de 1.796.896 toneladas contribui paraoqgstado do Parana figure com o segundo

maior produtor nacional dessa cultura.

Tabela 2.Area colhida, producéo e rendimento médio dasi@asgtagricolas dos municipios

da Bacia do Parana lll. 2008

AREA PRODUCAO RENDIMENTO

PRODUTOS COLHIDA (HA) T MEDIO (KG/HA)
Abacate 24 500 22.619
Alho 37 108 3.420
Abacaxi 9 185 20.000
Algodéao 182 357 2.305
Amendoim 253 520 2.114
Arroz 652 1.971 3.056
Aveia 1.420 2.636 1.732
Banana 301 10.405 34.500
Batata doce 144 2.895 22.709
Café 1.102 1.183 1.344
Cana 3.481 200.925 57.153
Caqui 21 272 11.687
Cebola 16 51 8.500
Erva 494 2.527 5.809
Ervilha 4 6 1.500
Figo 9 81 9.000
Feijao 9.410 15.295 1.529
Fumo 3.999 8.174 1.909
Goiaba 24 262 11.787
Laranja 349 8.500 16.275
Limao 111 1.738 13.844
Mamao 5 98 19.600
Mamona 10 18 1.800
Mandioca 18.413 49.4947 26.415
Manga 70 1.548 21.800
Maracuja 13 171 13.143
Melancia 360 4.816 28.998
Melao 17 303 17.929
Milho 391.400 1.690.046 4.468
Nos 106 569 9.812
Péssego 27 197 7.021
Soja 556.805 1.796.896 3.244
Tangerina 88 2.134 18.533
Tomate 53 2.819 49.078
Trigo 104.818 272.091 2.493
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Em termos de producdo de milho, o Brasil € o tesceiaior produtor mundial de
milho (35,9 milhdes de toneladas de toneladaapfio atras dos Estados Unidos e China e o
estado do Parana € maior produtor de milho doilBrasponde por 27% da producéo
nacional (Duarteet al., 2006; Matoso e Melo Filho, 2006). A produtivigachédia para a
Primeira Safra de 2009/10, ficou em 4.417 kg patdre e segunda safra (safrinha) em torno
de 3.800 kg por hectare (Duadeal., 2006). A média de Produtividade de milho na Balt
Parana Ill (4.468 kg/ha) € superior a média natioma regido da Bacia do Parana Ill o
produtor geralmente faz safra e safrinha e us& plartmilho para fazer silagem para o gado
leiteiro.

Segundo Duartet al., (2006) o desenvolvimento da producao e do merdadmilho
devem ser analisados, preferencialmente, sob a déis cadeias produtivas ou dos sistemas
agro-industriais (SAG). Esses autores comentanoquigho é insumo para producao de uma
centena de produtos, porém na cadeia produtiva ulleos e aves sdo consumidos
aproximadamente 70% do milho produzido no mundotee€/0 e 80% do milho produzido
no Brasil. Essa afirmac&o vai de encontro ao cémtesgional dos municipios da Bacia do
Parana lll, pois estes estdo fortemente segmentadoadeia de aves, suinos bem como na
producdo do gado leiteiro (Tabela 3) e nesse csse eereal se torna um fator chave no

sistema de producédo dos produtores rurais de gsdaregido.

Tabela 3.Efetivo de pecuaria e aves dos municipios da Bixi@arana Ill. 2008

EFETIVOS NUMERO
Bovinos 697.531
Equinos 15.689
Galinaceos 45.332.280
Ovinos 56.478
Suinos 1.305.879
Asininos 262
Bubalinos 2.506
Caprinos 20.654
Codorna 105.561
Coelhos 5974
Muares 1391
Ovinos tosqueados 19.744
Vacas ordenhadas 191.696

De certo modo no pais a cultura do milho apresbabtea produtividade média de
milho (3.175 kg por hectare), o que nao refletem mivel tecnoldgico ja alcancado por boa
parte dos produtores voltados para lavouras coaigreima vez que as medias sao obtidas

nas mais diferentes regides, em lavouras com difesesistemas de cultivos e finalidades

Cascavel, v.4, n.3, p.88-102, 2011



Cultivando o Saber 93

(Duarteet al., 2006). Segundo ainda esta referida fonte, duprodade média é superior a
4500 kg/ha nos estados onde concentram-se essehitqyes. Nesse contexto de
produtividade alcancada pelos produtores da BaxiRatana Ill, esta proxima a essa média,
pois suas lavouras apresentam boa rentabilidadeactuttura do milho, mas com adocéo de
boas préaticas de manejo e aporte tecnolégico évebsbter produtividades mais elevadas.
Para aumentar a produtividade é necesséario queaem gas propriedades sejam adotadas
técnicas basicas, incluindo cultivares melhorage#tjcas de manejo, calagem e adubacéo, e,
noutras, o aprimoramento integrado de todas asct&crulturais para suplantar os atuais
tetos de 6000 a 8000 kg/ha (Duastal., 2006)

Muitos produtores da Bacia do Parana Il optamfaeerem uma segunda safra de
milho (Safrinha). Segundo Duarteal., (2006) a producdo de milho safrinha ocupa hoje
cerca de 2.600.000 hectares de milho plantadogstagos PR, SP, MT, MS e GO, onde o
milho é semeado extemporaneamente, ap0s a sojacpre®© rendimento e o nivel
tecnolégico dependem muito da época de plantio. plastios mais cedo o sistema de
producao €, as vezes, igual ao utilizado na safrmal, ja nos plantios tardios o agricultor
reduz o nivel tecnologico em funcdo do maior rideocultura devido, principalmente, as
condicdes climéticas (frio excessivo, geada e éfidrico) (Duarteet al., 2006). O sucesso
no cultivo do milho segunda safra depende, fund#mmaente, da ocorréncia de condi¢cbes
climaticas adequadas por ocasido da semeaduraetelas periodos criticos de crescimento
da cultura (Marques, 2009). Em funcéo do efeito enadior do Lago de Itaipu sobre a
temperatura da regido, existe uma baixa ocorré&teigeadas nos municipios da Bacia do
Parana lll, o que torna um dos fatores do suceassaftinha de milho nessa regido. Nos
estados do Rio Grande do Sul e de Santa Catarimdho safrinha € inexpressivo devido a
alta frequéncia e intensidade das geadas no inyBunerte, 2004 apud Marques, 2009).

Na Bacia do Parana Ill o trigo ocupa a terceirdgdmsem termos de area de cultivo
(Tabela 2). A nivel mundial o trigo ocupa o prinselugar em volume de producdo e no
Brasil, a producao anual oscila entre 5 e 6 milltgetoneladas (EMBRAPA TRIGO, 2011).
O consumo anual no pais tem se mantido em tornDdrilndes de toneladas e cerca de
90% da producéo de trigo esta no Sul do Brasil (BMBA TRIGO, 2011).

Segundo a Conab (2010) a area cultiva com trigeafra 2009/2010 foi de 2.428 000
hectares e a producédo nacional da safra 2009/20H@ 5.026.300 toneladas gerada pela
produtividade média de 2.070 kg/ha, onde a maincentracdo de cultivo foi localizada na
Regido Sul, sendo o Estado do Parana o maior mmodem 1.299.600 hectares,
correspondente a 53,52% da area total. Os Estasiosas melhores produtividades foram:
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Minas Gerais que colheu 4.303 kg/ha de produtoode @ualidade e Rio Grande do Sul com
uma produtividade média de 2.100 kg/ha.

A area de trigo nos municipios da Bacia do Pardhélabela 2 ) representa 4% da
area de trigo nacional e 8% da area com trigo madesParana. A producédo da regido
representa 5,41% da producéo do pais e a procadizide 2.493 kg/ha € superior a média
nacional.

A cana-de-acguUcar produzida na regido da Bacia danRdll, geralmente é usada em
pequenas em agroindustrias familiares para proddedacucar mascavo e outros produtos
produzidos pela agricultura familiar. A cana-de&agina regido apresenta uma produtividade
de 57,153 toneladas/ha (Tabela 2), mas se adateeggmentos modernos de producéo pode
chegar a patamares maiores. A produtividade med@ada-de-acgucar brasileira aumentou de
50 a 60 t /ha em 1975 para cerca de 75 a 85 1mihEG86, devido a varios fatores: variedades
selecionadas de cana-de-acgUcar; tecnologia agrfedlacdo do consumo de combustiveis na
colheita; colheita da cana crua; manejo de residgadsolas; reducdo da demanda por adubos
artificiais (Biodiesel, 2011).

A mandioca e outra cultura de propagacéo vegetgtieatem produtividade elevada
na Bacia do Parana lll, sendo a média obtida n&ioe(6,415 t/ha) superior a média
nacional e a média obtida nas regibes Sul e Sudestrasil. Segundo Fukuda e Otsubo
(2003) a média nacional é de 13,3 t/ha e médiaetpSes sul e sudeste é de 19 t/ha e 17 t/ha
respectivamente. O Parana é responsavel por 14a58toducédo nacional. A mandioca tem
papel importante na alimentagdo humana e animab coatéria-prima em inumeros produtos
industriais e na geracao de emprego e renda. Bta g producdo da Bacia do Parana Ill é
destinada a fecularias da regido. Estima-se quefasa de producdo primaria e no
processamento de farinha e fécula sejam geradomillio de empregos diretos e que a
atividade mandioqueira proporcione receita brutaabaquivalente a 2,5 bilh6es de dolares e
uma contribuicdo tributéria de 150 milhdes de adlafFukuda E Otsubo, 2003). Esses
autores comentam que a producdo que € transformeadafarinha e fécula gera,
respectivamente, receitas equivalentes a 600 nsilad&0 milhdes de dolares.

Verifica-se pela Tabela 2 a inexisténcia de areams sorgo, girassol, batata inglesa,
cevada, centeio e triticale na Bacia do Parana Il

A regido segundo Friedriclet al., (2006) apresenta uma populagcdo de 980.000
habitantes. Neste caso percebe-se pelos dadosa®@rpada e producédo das culturas que
alimentos como arroz e feijdo e outros sao insrieis para atender essa demanda

populacional.
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O territorio da Bacia do Parana lll se caractepel producdo de carater familiar.
Segundo Samek apud Confea (2009) cerca de 26 opitipdades rurais em toda a regiao da
Bacia do Parana lll, sendo 90% de carater familianivel de pais a agricultura familiar é
responsavel por cerca de 60% dos alimentos quachagnesa das familias brasileiras e pela
matéria-prima para muitas industrias, represent®3do do total de estabelecimentos rurais
do pais (MDA, 2004). No entanto fica claro que egido da Bacia do Parana lll a cultura da
soja, considerada umaommodite para exportacdo, ocupa grande parte das areas da
agricultura familiar que poderiam estar sendo wadtas por outras culturas de valor
alimentar. Este fato pode no futuro comprometeeguianca alimentar da regido se nao
forem desenvolvidas politicas publicas voltadasdasenvolvimento rural sustentavel da
Bacia do Parana Ill em termos de producdes agsicodas diversificadas.

O mesmo raciocinio usado anteriormente para a ldaea ocupada por feijao e arroz
pode ser usado para frutas na Bacia do Paranddia-se pela Tabela 2 que existe pequena
area ocupada e com uma producdo modesta querdditié atenderia a demanda regional por
frutas. Com baixa escala producéo muitos municigéosegido teriam dificuldades de inserir
seus produtores familiares em programas de aqaisiedalimentos como, por exemplo, a
aquisicao de alimentos da agricultura familiar paranerenda escolar. Esta proposta de
aquisicdo de alimentos segundo Schottz (2011)n&iituido em 16 de junho de 2009 pela
Lei 11.947/09 que trata do Programa Nacional deéttacdo Escolar (PNAE) que define a
alimentacdo escolar como um direito humano e imrarmlimensdes estratégicas para a
promocdo da soberania e seguranca alimentar eciooal dos escolares: valorizagdo da
cultura alimentar e da producéo local, inclusdedizcacao alimentar e nutricional no projeto
pedagogico da escola, promocéo da saude do esdoldalecimento da agricultura familiar.

Embora o Brasil seja um grande produtor mundiairaias e hortalicas, com grande
abundancia de um grande produtor mundial de frutagrtalicas, com grande abundancia de
variedades nas diferentes regides do pais, o drasdinda € um péssimo consumidor destes
alimentos, priorizando outros de inferior valormaibnal, tais como biscoitos, salgadinhos e
refrigerantes (Chuichmam, 2011). O resultado dedbéto € o crescente nimero de obesos,
com aumento do risco de diversas doencas relaa@sraal excesso de peso e sedentarismo,
como as cardiovasculares afirma Chuichman (2011).

De acordo com a Organizacdo Mundial da Saude (OB 8pnsumo diario minimo
para um adulto deve ser de cinco porcdes, ou 48ag de frutas e legumes (Chuichmam,

2011; Salgado, 2011). No Brasil, a ingestao nagalaeum terco destes valores.
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A é4rea de frutas poderia ser maior na Bacia dondal, se no lugar dos 3.999
hectares com fumo fosse substituidas por frutase(a).

No mundo todo, trés milhdes de pessoas por an® pseiminuto- morem por causa
do fumo, segundo o livro Mortality From Smoking Developed Countries 1950-2000,
publicado em conjunto pelo Fundo Imperial de Pesgudo Cancer, da Gra-Bretanha, pela
OMS (Organizacdo mundial de Saude) e pela Sociefadericana do Céancer (Areaseg,
2011). E importantissimo que se elimine de vezegé#o da Bacia do Parana Il este tipo de
cultura, pois a mesma tem sido responsavel pelterderinimeros seres humanos na regiao e
no mundo. Mais de 300 pessoas morrem por dia neilBran consequtiéncia ao habito de
fumar (Areaseg, 2011). Nesse caso é importanemenente a funcdo social da propriedade.
Nesse contexto Oliveira e Theodoro (2011) comenga funcdo social da propriedade
privada é fazer submeter o interesse individuahtayesse coletivo (bem-estar geral). Para
Araujo (1999) apud Oliveira e Theodoro (2011) appiedade rural, mais que a urbana, deve
cumprir a sua funcdo social para que, exploradaeatemente, possa contribuir para o bem-
estar ndo apenas de seu titular, mas, por meioiwags rsatisfatorios de produtividade e
sobretudo justas relacdes de trabalho, assegytetiga social a toda a comunidade rural.
Para Rocha (1992) apud Oliveira e Theodoro (20htppriedade ndo pode atender tdo-s6 ao
interesse do individuo, egoisticamente consideratks também ao interesse comum, da
coletividade da qual o titular do dominio faz pantegrante.

Se persistirem os atuais padrbes de tabagismodguas jovens fumantes de hoje
chegarem a meia-idade ou a velhice, havera cerd® deilhdes de mortes por ano causadas
pelo fumo - uma morte a cada trés segundos (Arg2a6éqd).

Verifica-se através da Tabela 2 que na Bacia dar@alll existe uma producao de
culturas oleaginosas com potencial de fornecereatios e também na producdo de biodisel
para consumo local. As culturas séo: abacate, atg@mendoim, mamona e soja. Em termos
de escolha de matérias primas para a producadcodisdlitem que levar em consideragédo os
cultivos e aptiddes regionais (EMBRAPA, 2003 apuRBAENTE BRASIL, 2011). De
Forma geral a Embrapa recomenda a Soja para a®sef§ul, Sudeste e Centro-oeste do
Brasil, mamona para o Nordeste e 0 dénde parai@régnazonica. Outras culturas como
girassol, amendoim também podem ser consideradain acomo palmaceas tropicais.
Alguns estudos apresentam perspectivas interesspata oleaginosas inusitadas e pouco
citadas como o abacate, com produtividade estireadd 200 litros de biodisel por hectare
(AMBIENTE BRASIL, 2011).
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Segundo Souza (2006), soja e algodao sao cultumastecnologias de producédo
definidas existentes no Parana. Girassol e nalageiro sdo culturas com tecnologia
parcialmente definidas e amendoim, mamona, camdta/csdo cultivos esporadicos com
tecnologias parcialmente definidas. Para Souz@6)20utras espécies potenciais existem no
estado como o cértamo, pinhdo-manso, tungue emakypalmaceas como babacu, dendé,

buriti e macauba.

Na Tabela 3 verifica-se que 0os maiores efetivo®rtam crescente sdo os galinaceos,
suinos, bovinos. Como ja comentado anteriormemggiao esta fortemente segmentada em
agroindustrias de suinos, frangos e leite senddgaeparte da producdo de milho € voltado
para esses setores.

O efetivo de galinaceos da Bacia do Parana 1l €leaB) representa 18% do efetivo
estadual e 4% do efetivo nacional. O efetivo deil@iao de galinaceos segundo (PAGINA
RURAL, 2010) corresponde 1,234 bilhdes de unidate009, sendo o Parana responsavel
20,5% desse total.

No territorio da Bacia do Parana lll o efetivo dénes (Tabela 3) representa 26% do
efetivo de todo o estado e 3,4% do efetivo do p&dsefetivo nacional de suinos somou
38,045 milhdes de cabecas, o Parana representdds}d efetivo (SEAB, 2011)

Na Bacia do Parand lll, o efetivo de bovinos (Tal®)Irepresenta 0,4% da producéo
nacional e 7% da producgédo estadual. O rebanhoodmds, em 2009 no Brasil foi de
205.250.154 cabecas e no Parana 9.562.113 deasa($€AB, 2011).

O numero de vacas na Bacia do Parana lll repreddfitadas vacas ordenhadas no
Estado do Paran& (Tabela 3). Esse rebanho legeina uma producdo de 630.686 litros de
leite (Tabela 4) o que representa 19% da produgédeite do estado. No estado foram
ordenhados em 2009, 1.331.683 vacas, obtendo upwugéo 3.339.306 litros (SEAB,
2011.). Esses dados mostram a grande importancial spe tem o leite nas propriedades
rurais da regido uma vez que os graos representa@nentrada de dinheiro a cada quatro
meses na propriedade e o leite representa um o@xaal. Periret al., (2001) em estudo
sobre sistemas de producdo da Regido Oeste doaParagou a conclusdo que pequenos
agricultores de grdos mais bovinocultura de legpresenta 43 % dos sistemas de producéo

da regido.
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Tabela 4 Producado de origem animal dos municipios da BawiBarana Ill. 2008

PRODUTOS PRODUCAO UNIDADE
Casulos do bicho da seda 92.648 kg Kg
La 38.274 kg Kg
Leite 630.686 Mil litros
Mel de abelha 669.947 Kg
Ovos de codorna 1.074 Mil duzias
Ovos de galinha 53.135 Mil duzias

A producédo agropecuaria da Bacia do Parana llisepta 8% de valor adicionado
bruto a precos basicos (Figura 1), um valor bgixando comparado com 40% da industria e
52% de servigco. Para MDA (2004), quando se avagtiarticipacdo do PIB Agricola e do PIB
do Agronegdcio no PIB Nacional, sdo identificadudicadores de como as atividades antes e
depois da porteira da propriedade agregam valoatiaglades primarias. Isto pode ser
observado quando analisamos o PIB agricola, queuhisos trés anos tem tido uma
participacdo meédia de 10% no PIB Nacional, enquant®lB do agronegdcio tem uma
participagcdo média de 45%. Nesse caso o PIB agritalBacia do Parana lll tem seguido

essa tendéncia nacional.

Agropecuéaria
8%

Senico
52%

Indastria
40%

Figura 1. Valor adicionado bruto a precos basicos segusdamos de atividades dos
municipios da Bacia do Parana Ill. 2007.

Segundo dados pesquisados nos cadernos estatidtisoswunicipios da Bacia do
Parana lll as atividades de agricultura, pecudilsicultura, exploracao florestal e pesca
empregam 26,5% (65.752 pessoas ) das pessoas gueatram ocupadas com atividades
economicas.

Apesar de gerar um consideravel niumero de emprég@ossivel ainda nos
municipios da Bacia do Paranda lll, criar um numaiada maior de postos de trabalhos
provenientes das atividades agropecuarias, bast@aya isso seja implantas novas politicas
de desenvolvimento. No sentido de reverter estelrquelDA (2004), cita que devem ser
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implementadas novas politicas de desenvolvimemdge ca agroindustria de agricultores

familiares exerca um papel relevante na criagaoostes empregos no campo, na melhoria da
renda das familias e na geracéo de produtos salsoeosutritivos, em processos produtivos
com padrdes sanitarios adequados e ambientalmamnéas.

Segundo MDA (2004) a implementacdo de tais poltigesa a aproximacdo das
agroindustrias a produgcdo de matérias-primas, teggld em menor custo de transporte e na
utilizacdo adequada dos dejetos e residuos aginolaroprio processo produtivo, reduzindo
o poder poluente. Pode ainda segundo essa fontbgma, incluir a formacdo de redes de
agroindustrias para a comercializagdo e distrilouigdn conjunto com marcas proéprias e
diferenciadas, bem como a racionalizagdo de sesfoxude servigos, tais como a

contabilidade e a gestao da qualidade.

Conclusoes

Na regido da Bacia do Parana lll, hA um predomdiai® culturas da soja, milho e
trigo, ocupando quase a totalidade area agricola.

Existe uma pequena area cultivada com frutasrasuatlturas alimentares que talvez
nao seja suficiente para o abastecimento da pdmulémcal, comprometendo assim a
seguranca alimentar da regiéo.

No territorio da Bacia do Parana lll existem crdtioleaginosas com potencial de
producao de alimentos e biodisel que precisam aé&s lbem exploradas.

Bovinos suinos e aves se destacam em termostdeefentro da Bacia do Parana |l
e configuram a paisagem da regido com sendo forntemsegmentada em sistemas

agroindustriais.
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